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Verwaltungsgericht Kdin

S

Beschluss

2L 2314/14.A

in dem verwaltungsgerichtlichen Verfahren

des Her i —

Antragstellers.

Prozessbevolimachtigte

1 Rechtsanhwalte Deis und Kellmann, {Genchtsfach K 1107), Richard-Wagner-
Stralle 14, 50674 Koln,

Gz D442/14/ vo,

2 Rechisanwalt Gunter Christ, Antwerpener Stralle 35, 50672 Koin,

Gz 275114 C0S L D1065-14,

gegen
die Bundesrepublik Deutschiand verfreten durch das Bundesministerium des In-
nem, dieses vertreten durch den Prasidenten des Bundesamtes fur Migration
und Fluchtiinge, Erkrather Strale 345-349, 40231 Dlsseidorf,
Gz 5785277-423,
Antragsgegnerin

wegen Apordnung der Abschiebung (,Dubiin-Verfahren®
hier Regelung der Voliziehung

hat die 2 Kammer am
26 Januar 2015

durch
den Vorsitzenden Richter am Verwaltungsgericht Marwinsk,
die Richtenn am Verwaltungsgericht Panno und

den Richter am Verwaltungsgencht Or Eberhard

5. 24
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heschlossen

Die aufschiebende Wirkung der Klage 2 K 6465/14 A gegen die Ab-
schiebungsanordnung der Antragsgegnerin vom 12.11.2014 wird an-
geordnet

Die Kosten des Verfahrens, fir das Gerichiskosten nicht erhoben wer-

den, fragt die Antragsgegnerin

Grunde
Der Antrag,

die aufschiebende Wirkung der Klage 2 K 8465/14 A gegen die
Abschiebungsanordnung der Antragsgegnerin vom 12 11 2014
anzuordnen,

hat Erfolg

Der Antrag st gemaR § 34a Abs. 2 Satz 1 Asylverfahrensgesetz (AsylVFG) statthaft
und auch sonst zulassig Insbesondere ist die einwochige Antragsfrist eingehalien

Der Antrag st auch begrundet

Bet der Entscheidung nach § 8Q Abs. 5 Vernwaltungsgerichisordnung (VwGO) hat das
Gericht das offentliche Vollziehungs- und das private Aussetzungsinteresse gegen-
ginander abzuwdgen und dabei die Erfolgsaussichten des Rechtsbehelfs maigeblich
zu berucksichtigen Im vortiegenden Fall 1st die aufschiebende Wirkung anzuordnen.
well die Erfolgsaussichten der Klage 2 K 6465/14.A derzerit als offen anzusehen sing
Nach dem derzeitigen Erkenntnisstand st es nicht auszuschiielen, dass der ange-
fochtene Bescheid rechtswidrig ist und den Antragsteller in seinen Rechten verletzt
Es liegen auf der Grundlage neuerer Erkenntnisse konkrete Anhaltspunkte daftir vor,
dass das Asyiverfahren oder die Aufnahmebedingungen in Ungam systemische
Schwachstellen 1Im Smne des Art. 3 Abs 2, Unterabs 2 der Verordnung (EUT
Nr 604/2013 {Dubhn-lli-vVO}, aufweisen, die eine Gefahr einer unmenschiichen oder

entwlirdigenden Behandlung im Sinne des Artikel 4 der EU-Grundrechtecharta mit
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sich bringen mut der Foige, dass eine Uberstellung des Antragstellers nach Ungam
Lunmoglich” im Sinne der Dublin-ll1-VO ist

Bel diesen ,neueren Erkenntnissen” handelt es sich insbesondere um die Auskunft
des UNHCR an das Verwaltungsgencht Dusseldorf vom 30. September 2014 Diese
Auskunft gibt der hier erkennenden Kammer Anlass zu einer weiteren Ermittlung des
entscheidungserheblichen Sachverhalts im Hauptsacheverfahren Die Kammer ver-
welst insowelt auf ihren Beschluss vom heutigen Tag im Verfahren 2 K 8465/14.A,
mit dem sie Auskinfte des EASO (European Asylum Support Office — Europaisches
Unterstutzungsburo far Asylfragen) und der Européischen Kommission zu einer Viel-
zahl von Beweisfragen eingeholt hat.

Vor diesem Hintergrund liegt es auf der Hand und bedarf keiner naheren Begrun-
dung, dass das Aussetzungsinteresse des Antragstellers das Volfizugsinteresse der
Antragsgegnerin Uberwiegt und von einer Abschiebung des Antragstellers nach Un-
garn bis zur Entscheidung uber sein Kiagebegehren damit abzusehen ist

Die Kostenentscheidung folgt aus § 154 Abs. 1 VwGO.
Dieser Beschluss ist unanfechtbar, § 80 AsylVIG

Marwinski Panno Dr. Eberhard

Beglachigl

Jernz YG-Heschafugle
als Urkundsbeamtm der
Gaschaflsslele




